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Leder

Der er gang i tilrettelaeggelse og udrulning af nye tiltag pa det psykiatriske omrade
med afsaet i Folketingets 10-ars plan for omradet. Aktuelt er der blevet annonceret,
at psykiatrien skal integreres i den eksisterende akuttelefon (112) og lseegevagten,
sa begge funktioner far tilfort psykiatrikompetencer. Samtidig vil man styrke de
udgdende akutpsykiatriske indsatser, sdasom psykiatrisk udrykningstjeneste og
ambulante akutteams. Tiltaget skal virkeligggres ved at psykiatrifaglighed i det
eksisterende akutberedskab, nar man ringer til 112. Dem der besvarer opkaldet,
kommet til at kunne traekke pa radgivning fra en Akut Psykiatrisk Koordinator-
funktion i hver region. Den nye ordning vil blive implementeret gradvist i ar og skal
veere i fuld funktion i 2026.

Der er taget initiativ til en hurtigere opstart af behandling i bgrne- og ungdoms-
psykiatrien. Fremover skal barn og unge tilbydes behandlingsindsatser sidelgben-
de med deres udredningsforlgb.

De nye initiativer er ventet laenge og hilses velkommen. Her fra vores perspektiv i
LPD er habet, at flere bliver hjulpet pa kompetent vis og tidligt, sa vi maske far feerre
mennesker ind i vores funktion med psykiatrisk tvang eller foranstaltningsdomme.
Imens venter vi med laengsel p3, at 10 ars psykiatriplanen nar til at se pa det rets-
psykiatriske omrade, sa vi ogsa far en opgradering her.

Foreningen LPD

| dette nr. er der invitation til temadage og landsmgde, som holdes i Middelfart den
11.-13. april. Her hdber vi at se mange deltagere, nye som gamle bekendte.

Der er et tema om indplacering af en foranstaltningsdom og leengste tid, afledt af et
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pa den meget lange behandlingstid ved klager over admi-
nistrativ frihedsbergvelse som et kaempe retssikkerheds-
maessigt problem. Desuden har vi lavet en henvendelse til
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Og ellers arbejder vi med det daglige, hvor vi gleeder os over
nye medlemmer, samt vi stetter vores medlemmer i den
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Landsmade og temadage for

patientradgivere og bistandsvaerger
afholdes den 4. til 6. april 2025

Adresse: HUSET Middelfart, Hindsgavl Alle 2, 5500 Middelfart

Tilmelding pa: www.lpd-info.dk senest den 14. marts 2025

Fredag den 4. april 2025

16.00-17.00 Ankomst og registrering

17.00-18.15 Sandie Sparre - Det Psykiatriske Patientklagenaevn
18.30 Middag

Lordag den 5. april 2025

08.00- 09.00 Morgenmad

10.00-12.00 Julie Hoffmann Jeppesen - Psykolog, Livslinjen
"Selvmord og selvmordsforebyggelse”

12.00 Frokost

14.00-15.30 Regina Christensen - Postdoc, Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet, KI, OUH,
Forskningsenhed for Psykiatri (Odense)
"Etik i psykiatrien”

15.45-17.15 Pia Rockhold - Speciallzege i psykiatri, Middelfart
"Psykose - diagnostik og behandling”

18.30 Middag

Sondag den 6. april 2025

08.00- 09.00 Morgenmad

9.30-11.00

11.00-12.30
12.30

Praktiske
oplysninger:

Tilmelding:
Sted:
Ophold:
Hotel:

Refusion:

Pauser:

Koresedler, bizz

og billetter:

Carina Jensen - Uddannelseskonsulent, Region Hovedstadens Psykiatri
"Uddannelse i konflikthandtering og forebyggelse af tvang i Region Hovedstadens Psykiatri”

Landsmgde
Frokost — sandwich "to go” og herefter tak for denne gang

Tovholdere til temadagene er
Kirsten Madsen, Anders Ole R. Andersen og Britta Nielsen

www.Ipd-info.dk Tilmelding senest den 14. marts 2025
HUSET Middelfart, Hindsgavl Alle 2, 5500 Middelfart
Ophold og mad afholdes af Justits-/Sundhedsministeriet
Tjek ind fra fredag kl. 16.00

Transport refunderes ved udfyldelse af kgreseddel m. vedlagt brobizz eller billet.
Der ydes statens lave takst.

Alle dage indlzegges passende pauser med kaffe, te, vand og frugt.

Sendes til: Anders Ole R. Andersen, Lannebergvej 9, 8600 Silkeborg
kasserer@lpd-info.dk
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Indkaldelse til
landsmade i LPD

Landsmadet afholdes sendag den 6. april 2025 kl. 11.00 pa:
Huset, Hindsgavl Alle 2, 5500 Middelfart

Landsmgdet afholdes med felgende dagsorden:
a) Valg af dirigent, referent og 2 stemmetzllere.
b) Formanden fremlaegger LPD's beretning.

c) Kassererens beretning, herunder fremlaeggelse af revideret regnskab til
godkendelse.

d) Kassereren fremlaegger LPD's budget for naeste ar samt forslag til kontingent
gaeldende for det efterfalgende ar.

e) Indkomne forslag.

f) Valg af bestyrelsesmedlemmer + suppleanter.
Pa valg er; Dorthe Skarsholt Falkenstrem, Anders Ole Revsgaard Andersen,
Connie Smidstrup og Bo Ulrick Madsen til bestyrelsen.

Pa valg er Kirsten Madsen som suppleant. Der skal vaelges to.

g) Valg af regnskabskontrollant og suppleant.
Pa valg er Frank Jakobsen og som suppleant Else Marie J. Rosendahl.

h) Eventuelt.

Der er stemmeret for aktive medlemmer, som har betalt kontingent senest
d. 23. marts 2025.

Med venlig hilsen
Bestyrelsen, LPD
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Laengstetid

- Kan kun forlaenges under seerlige

omstandigheder.

Af Jette Nielsen, parorendebistandsveerge.

Jeg har, som mor til en domsanbragt, stiftet bekendtskab
med retssystemet. Jeg har herigennem oplevet, at der er
stor forskel pa lovens intention og praksis, nar det gzelder
leengstetid. Advokat Nikolaj Nielsen skrev ogsa om emnet i
LPD-avisen august 2023, og jeg synes, der er mange lighe-
der med min datters sag. Nikolaj Nielsen skrev om en be-
handlingsdom i det psykiatriske system, og min datter har
haft en anbringelsesdom pa en institution for udviklings-
haemmede. Men lovgivningen - i forhold til leengstetid - er
den samme for psykisk syge og udviklingshaemmede.

I min datters dom var der en laengstetid pa ophold pa insti-
tution pa 2 ar. Anklageren ville have 5 ars laengstetid eller
ingen laengstetid, men forsvarsadvokaten fik argumenteret
for "kun” 2 ar (august 2019).

Men hvad betyder laengstetid? Naivt troede jeg, at det betad,
at ndr leengstetiden var gaet, sd kunne hun ikke vaere anbragt
mere. Leengstetid, det er vel den laengste tid - det ligger jo i
ordet. Anbringelsen kan vel ogsa veere kortere, men:

- Psykiateren der havde lavet mentalerklaeringen sagde:
Leengstetid - det betyder ikke noget, den forleenger de bare.

- Statsadvokaten sagde i telefonen til mig: Vivilanmode om
at leengstetiden forleenges - det plejer vi at gere i den slags
sager.

- Forsvarsadvokaten sagde: Laengstetid - det plejer de ikke at
se pd.

- Lederen af bostedet sagde, at hans erfaring var, at laengste-
tid ikke betad noget. Sa der var heller ingen grund til at
treene udgang.

Vi var i retten, da de to ar naesten var gaet (maj 2021), og de
havde alle sammen ret. Laengstetiden blev forlaenget med
denne begrundelse: “"Hvad angdr lzengstetiden for ophold pa
institution - og ligeledes henset til lovovertraedelsernes alvor-
lige karakter - fastseettes denne til 2 ar, sdledes som pdstdet af
anklagemyndigheden.”

Jeg havde skrevet til justitsministeriet og forklaret min
datters sag, og jeg stillede folgende spergsmal til justits-
ministeriet: "Er det intentionen i loven, at laengstetiden for op-

holdet bare forleenges, ogsa selvom der ikke er begdet noget
kriminelt i perioden?”

Justitsministeriet skrev blandt andet felgende uddrag fra
lovens forarbejder i deres svar til mig:

“En forleengelse af laengstetiden kan ske med 2 dr ad gangen,
dvs. ogsa i tilfeelde, hvor leengstetiden tidligere har veeret for-
laenget med 2 dr. Forlaengelse kan bl.a. ske, hvis den demtes
tilstand er blevet forveerret pa en sadan mdde, at den pdgael-
dende frembryder fare for andre, eller hvor der i ovrigt ved
leengstetidens udleb foreligger et dbenbart behov for at en
behandling eller pleje, der er motiveret af kriminalitetsforbyg-
gende hensyn.”

Omkring samme tid skriver justitsministeriet i et svar til
retsudvalget: "Sammenholdt med rettens vurdering om op-
retholdelse af en foranstaltning er der en skaerpet vurdering
ved forleengelse af laengstetiden for en foranstaltning, idet der
som naevnt i lovens ordlyd skal veere saerlige omstaendigheder."
(Retsudvalget 2020-21 B 249 - endeligt svar pa spargsmal 1)

Men det var jo ikke argumentet om “seerlige omstaendig-
heder” dommeren havde brugt til at forlaeenge "laengstetiden”
i min datters sag. Lovovertraedelsernes alvorlige karakter
kendte dommerne jo allerede ved den oprindelige dom,
sa hvordan kan det vaere et argument for forlaengelse? Vi
besluttede os, af forskellige andre grunde, for at acceptere
forleengelsen pa 2 ar, og gare klar til at finde en ny forsvars-
advokat.

Efter endnu to ar og stadig uden nogen form for kriminalitet,
ville statsadvokaten igen forleenge lzengstetiden med to ar.
Samradet for udviklingshaammede lovovertraedere i @st-
jylland, som er det samrad der vejleder statsadvokaten i sager
med udviklingsheemmede, anbefalede, at laengstetiden
skulle forleenges. De skrev: “Pd baggrund af det foreliggende
skal samradet anbefale, at dommen indbringes for retten med
pdstand om fastseettelse af en ny laengstetid for anbringelse.
Samradet har herved lagt vaegt pd, at hun profiterer af de faste
rammer og den teette personalekontakt pa bostedet og at det
vurderes, hendes ophold her er forudsaetningen for, at risikoen
for recidiv vurderes lavt.”
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Det er yderligere et problem, at udtalelser skrevet af pee-
dagoger skal lzeses af jurister. Bostedet skrev for eksempel:
"Overlades hun til sig selv, kan hun have en uhensigtsmaessig
adfeerd. Det vurderes at der i situationer hvor hun efterlades til
sig selv, kan hun ikke finde ud af hvad hun skal gere og der er
derfor potentiel risiko for uhensigtsmaessige handlinger som
kan fare til ny kriminalitet. Dette medfarer risiko for recidiv.”
Jeg spurgte bostedet, hvad de mente. Og de svarede mundt-
ligt, at det jo var generelt for den diagnose hun havde. Og
ved overlades til sig selv, mente de, at hvis hun boede for sig
selv. S& maske skal man ogsa arbejde pa at fa udtalelser kon-
krete og ikke generelle.

Vores nye forsvarsadvokat mente, at vi skulle se pa forarbej-
derne til loven. | 2000 blev lovene om foranstaltningsdom-
me andret, nu skulle der veere tidsbegraensning pad mange
af foranstaltningerne og intentionen var at de kun undta-
gelsesvis skulle forleenges. Forarbejdet til loven fremgar
af Beteenkning nr. 1372/1999, hvor der i afsnit 4.2.1.2. star
"Under szerlige omstaendigheder kan retten efter anmodning
fra anklagemyndigheden ved kendelse fastszette en ny leengste-
tid pd 2 dr (ad gangen) for foranstaltningen, jf. herved § 68 a,
stk. 1, 3. pkt., eller en ny leengstetid for opholdet. Der sigtes her-
med til tilfeelde, hvor den demtes tilstand er blevet forveerret
pd en sddan made, at den pageeldende frembyder fare for
andre, eller hvor der i pvrigt ved laengstetidens udleb foreligger
et dbenbart behov for at fortsaette en behandling eller pleje,
der er motiveret af kriminalitetsforebyggende hensyn."

Til vores store lettelse fulgte byretten forsvarsadvokatens
indstilling, og forleengede ikke laengstetiden. Statsadvokaten
keerede straks dommen til Landsretten, som stadfzestede by-
rettens kendelse. Anklageren (Rigsadvokaten) sggte efter-
falgende procesbevillingsnaevnet om lov til at fa sagen fort
til Hojesteret, men det blev afvist.

Dommeren i byretten skrev: “Under henvisning hertil fore-
ligger der ikke sadanne saerlige omstaendigheder, at betingel-
serne for at forleenge laengstetiden for ophold i institution er

opfyldt, jf. straffelovens § 69 a, stk. 1.

Landsretten uddybede det: “Hendes forhold kan pa den an-
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forte baggrund ikke anses for at veere forveerret pd en mdde,
der frembyder fare for andre, og der er efter en samlet vurde-
ring af oplysningerne om forlgbet siden sendringen af foran-
staltningen i maj 2021 ikke dbenbart behov for at forleenge
opholdet af kriminalitetsforebyggende hensyn. Landsretten
tiltreeder herefter, at der ikke foreligger sGdanne saerlige om-
steendigheder, at betingelserne for at forleenge laengstetiden
for ophold i institution er opfyldt, jf. straffelovens § 69 a, stk. 1.”

Min erfaring er, at der er kommet en praksis, hvor domme
bliver forleenget, hvis udtalelserne anbefaler det. Men man
kan gd mod praksis, hvis man finder en forsvarsadvokat,
der vil saette sig ind i lovgivningen. Som det fremgar af det
ovenstaende, er praksissen med at forleenge leengstetiderne
imod lovens intention. Derfor er det vigtigt, at forsvarsad-
vokater og bistandsvaerger er bekendt med lovens krav om
"seerlige omsteendigheder’, hvis statsadvokaten pastar, at
laengstetiden skal forleenges.



Retsudvalget 2020-21
B 249 - endeligt svar pa spgrgsmal 1
Offentligt

JUSTITS
Christiansborg Dato: 27. maj 2021
1240 Kgbenhavn K Kontor:  Strafferetskontoret

Sagsbeh:  Freja Thorup Aahauge
Sagsnr.:  2021-0040-0124
Dok.: 1990504

DK Danmark

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 1 til beslutningsforslag nr. B 249
om nedsattelse af en kommission vedrerende proportionalitet mellem lov-
overtreedelse og sanktion ved anbringelses- og behandlingsdomme, som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 7. maj 2021.
Spergsmalet er stillet efter anske fra Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).

Nick Heekkerup

Mette Johansen

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K.

T +457226 8400
F +453393 3510

www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk

LPD - avisen 129 - Marts 2025



Spergsmal nr. 1 til beslutningsforslag nr. B 249 om nedszettelse af en
kommission vedrerende proportionalitet mellem lovovertraedelse og
sanktion ved anbringelses- og behandlingsdomme fra Folketingets
Retsudvalg:

Vil ministeren redegere for hvilke hensyn, der ligger bag for-
leengelserne af anbragte med en foranstaltningsdom samt hvilke
kriminelle forhold, der forer til forlengelserne, og om der i alle
tilfeelde er begéet fornyet kriminalitet?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst falgende:

”Almindeligvis fastsettes en leengstetid pa 5 ar for foranstalt-
ninger, der medferer anbringelse eller giver mulighed for an-
bringelse (indlaeggelse). Det folger af straffelovens § 68 a, stk.
1, og § 69 a, stk. 1. For personer, der er omfattet af § 69, skal
der tillige fastsattes en leengstetid for opholdet, jf. § 69 a, stk. 1
(som hovedregel i 1 ar, men dette kan fraviges af domstolene).

Findes den pagaeldende skyldig i drab, reveri, frihedsbergvelse,
alvorlig voldsforbrydelse, trusler af den i § 266 navnte art,
brandstiftelse, voldtaegt eller anden alvorlig seedelighedsforbry-
delse eller forseg pa en af de naevnte forbrydelser, fastsattes dog
som hovedregel ikke en lngstetid for foranstaltningen, jf. straf-
felovens § 68 a, stk. 2, 1. pkt., og § 69 a, stk. 2, 1. pkt. Findes
domfaldte omfattet af personkredsen i straffelovens § 69, fast-
settes dog fortsat en laeengstetid for opholdet, uanset om selve
foranstaltningen pé baggrund af den kriminalitet, der er dom-
feeldt for, ikke har en leengstetid. Der er ikke hjemmel til under-
vejs 1 foranstaltningen at fastsaette en leengstetid for en foran-
staltning uden laengstetid.

Laengstetid pa 3 ar anvendes for de foranstaltninger, der ikke
giver mulighed for anbringelse eller indlaeggelse, dvs. dom til
ambulant behandling, dom til ambulant behandling med tilsyn
af kriminalforsorgen og dom til tilsyn af kommunen.

Er der ikke fastsat en laengstetid, indbringer anklagemyndighe-
den uanset foranstaltningens fortsatte opretholdelse foranstalt-
ningen for domstolene senest 5 &r efter dom og herefter hvert
andet ar. Ved vurderingen af, om en foranstaltning skal opret-
holdes eller evt. skeerpes, lempes, ophaves eller endres, laegges
der vagt pa de behandlingsmessige hensyn og proportionalite-
ten.
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Hvor der er fastsat en leengstetid pa 5 ar for en foranstaltning,
kan der ske forleengelse af laengstetiden, hvis der er sarlige om-
steendigheder, jf. straffelovens § 68 a, stk. 1, 3. pkt., og § 69 a,
stk. 1, 3. pkt. Efter anmodning fra anklagemyndigheden kan ret-
ten séledes ved kendelse fastsaette en ny laengstetid pd maksi-
malt 2 ér, jf. straffelovens § 68 a, stk. 1, 3. pkt. Dette kan ske,
ogsa selvom foranstaltningen tidligere er forlenget en eller flere
gange. Der er ikke en lovmaessig grense for, hvor leenge leng-
stetiden for denne type foranstaltning kan forleenges.

Hvor der er fastsat en leengstetid pa 3 ar for en foranstaltning,
kan der ogsé ske forlengelse af l&ngstetiden, hvis der er szrlige
omstaendigheder, jf. straffelovens § 68 a, stk. 3, 2. pkt. Den sam-
lede tid for denne type foranstaltning kan imidlertid ikke over-
stige 5 ar, jf. straffelovens § 68 a, stk. 3, 3. pkt., og § 69 a, stk.
3, 3. pkt. Ved denne foranstaltningstype er der séledes en lov-
maessig greense for udstrakningen.

Sammenholdt med rettens vurdering om opretholdelse af en for-
anstaltning er der en skeerpet vurdering ved forleengelse af laeng-
stetiden for en foranstaltning, idet der som navnt i lovens ordlyd
skal vere serlige omstendigheder.

Serlige omstendigheder omfatter eksempelvis, at den demtes
tilstand er blevet forveerret pa en sddan méde, at den pageeldende
frembyder fare for andre, eller at der i ovrigt foreligger et dben-
bart behov for at fortsatte en behandling eller pleje, der samtidig
er motiveret af kriminalitetsforebyggende hensyn, jf. Straffelov-
radets betenkning nr. 1372/1999 om tidsbegraensning af foran-
staltninger efter § 68 og § 69, pkt. 4.2.1.2. Det er saledes ikke
en betingelse for at forleenge leengstetiden, at der er begéet ny
kriminalitet, men hvis den pagaldende er demt for ny krimina-
litet eller har modtaget tiltalefrafald for ny kriminalitet, er det
relevant i forhold til bade recidivrisikoen og proportionalitetsaf-
vejningen.

Det bemerkes, at det efter straffelovens § 72 péhviler anklage-
myndigheden til stadighed at pése, at en foranstaltning efter bl.a.
straffelovens §§ 68 og 69 ikke opretholdes i leengere tid eller i
videre omfang end nedvendigt. Heri ligger bade en vurdering af
typen af foranstaltning og behandlingsbehovet, recidivrisikoen,
safremt domfaldte ikke var undergivet en foranstaltning, og
proportionaliteten.

I Straffelovradets betenkning nr. 1372/1999 om tidsbegrans-
ning af foranstaltninger efter straffelovens § 68 og § 69 (kapitel
4, punkt 3.1 (side 57) og punkt 4.2.1.2 (side 67)) fremgér bl.a.
om proportionalitetshensynet, at det ville stride mod princip-
perne bag straffelovens § 16 at kreeve proportionalitet mellem
den begdede kriminalitet og foranstaltningens art og lengde.
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Derimod er det i overensstemmelse med almindelige retsprin-
cipper at kraeve proportionalitet mellem risikoen for ny krimi-
nalitet (herunder kriminalitetens art og grovhed) og foranstalt-
ningens art og laengde.

Det forhold, at en idemt foranstaltning har varet laengere end
den straf, som den foranstaltningsdemte var blevet idemt, hvis
den pagzldende ikke havde veret straffri efter straffelovens §
16 eller § 69, bevirker saledes ikke i sig selv, at foranstaltningen
er uproportional.

De regionale statsadvokater, der forer kontrol med idemte for-
anstaltninger, indhenter som udgangspunkt én gang érligt en er-
kleering om behovet for at opretholde foranstaltningen fra de
myndigheder, der varetager fuldbyrdelsen af foranstaltningen.
Dette geelder uanset, om der er fastsat en lengstetid for foran-
staltningen.

Derudover vil statsadvokaterne kontrollere 1 Det Centrale Kri-
minalregister (Kriminalregisteret), bl.a. om domfzldte er sigtet
for eller domt for ny kriminalitet eller er meddelt tiltalefrafald i
lobet af den igangverende foranstaltning.

Hvis sagen skal indbringes for retten, indhentes tillige en udta-
lelse fra bistandsvergen.

Der er ogsa mulighed for at forelegge spergsmalet for Retsle-
geradet.

P& den baggrund foretages en vurdering af, om der er grundlag
for at opretholde, @ndre (herunder lempe og skarpe), forlange
eller opheve foranstaltningen. Foranstaltningen kan udlebe,
hvis der ikke er sarlige omstendigheder, som taler for at for-
leenge en lengstetid, f.eks. hvis en forlengelse ville vere upro-
portional, eller hvis en forlengelse ikke er nadvendig af behand-
lingsmaessige hensyn. Der kan pd samme made pastis ophe-
velse af en foranstaltning, hvis fortsat opretholdelse er upropor-
tional, eller foranstaltningen ikke lengere er nedvendig.

Der skal i hver enkelt sag foretages en konkret vurdering, hvor
samtlige sagens momenter, herunder serlig risikoen for recidiv,
indgar.”

LPD - avisen 129 - Marts 2025
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Spergsmal nr. 589 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren kommentere henvendelsen af 2. januar 2020 fra
J. N. vedr. retspsykiatrien, jf. REU alm. del — bilag 180, og vil
ministeren i den forbindelse serligt svare pé folgende:

— hvad ministerens vurdering er i forhold til hvilke persongrup-
per, ministeren mener harer hjemme i henholdsvis det psykiatri-
ske og det socialpadagogiske system?

— hvordan ministeren mener, man kan sikre optimal behandling
af de ikke psykotiske patienter, der i dag ender i retspsykiatrien?
— om det efter ministerens opfattelse giver mening at anbringe
mentalt retarderede borgere i en i forvejen overfyldt retspsykia-
tri?

- om ministeren mener, at en [Q-granse pa 70 for en borger med
infantil autisme giver mening i retssystemets vurdering af om en
borger lider af mental retardering og dermed placering i enten
retspsykiatri eller det socialpeedagogiske system i forlengelse af
en domfeldelse?”

Svar:

1. Henvendelsen vedrerende retspsykiatrien er fra en foralder, hvis datter
er infantil autist med en IQ pa ca. 80, og som befinder sig pé retspsykiatrisk
afdeling pa baggrund af en straffedom. I henvendelsen anferes det bl.a., at
datteren er fejlanbragt i retspsykiatrien — idet hun ikke kan klare sig selv —
og retteligt ber placeres i det kommunale socialpedagogiske system, men
at det ikke er muligt at flytte datteren til det socialpedagogiske system, da
det er forbeholdt mentalt retarderede personer.

2. For sa vidt angér spergsmalet om, hvilke persongrupper der idemmes for-
anstaltninger frem for straf, herunder anbringes i retspsykiatrien, kan det
oplyses, at efter straffelovens § 16, stk. 1, er personer, der pa gerningstids-
punktet var utilregnelige pa grund af sindssygdom eller en lignende tilstand,
straffri. Tilsvarende geelder personer, der er mentalt retarderede i hejere
grad. Herudover er personer, der pa gerningstidspunktet var mentalt retar-
derede i lettere grad, straffri, medmindre serlige omstendigheder taler for
at palegge straf. Tilsvarende gelder personer, der befandt sig i en tilstand
som ganske ma ligestilles med mental retardering, jf. straffelovens § 16, stk.
2.

Retten kan i stedet for straf i disse sager idemme foranstaltninger efter straf-
felovens § 68 eller forvaring efter straffelovens § 70.
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Det folger endvidere af straffelovens § 69, at befandt gerningspersonen sig
ved den strafbare handlings foretagelse i en tilstand, der var betinget af man-
gelfuld udvikling, svaekkelse eller forstyrrelse af de psykiske funktioner, og
som ikke er af den i § 16 naevnte beskaffenhed, kan retten, safremt det findes
formélstjenligt, i stedet for at idemme straf treeffe bestemmelse om foran-
staltninger som na&vnt i § 68, 2. pkt. | modsatning til straffelovens § 16, er
udgangspunktet i straffelovens § 69 séledes straf, medmindre en serforan-
staltning konkret findes mere formalstjenligt.

Varigheden af en idemt foranstaltning kan vere tidsfastsat eller tidsube-
graenset. Det folger af straffelovens § 72, at det pahviler anklagemyndighe-
den at pase, at en foranstaltning ikke opretholdes i leengere tid eller i videre
omfang end nedvendigt.

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten om valget af sanktionspastand, herunder valg
af foranstaltning, i denne type sager. Rigsadvokaten har bl.a. oplyst fol-
gende:

”Afgerelsen af, hvorvidt en person er omfattet af personkredsen
i straffelovens § 16 eller § 69, sker efter en konkret legelig vur-
dering pa baggrund af en mentalundersogelse.

(..)

Nar det ud fra en legelig vurdering ma antages, at tiltalte var
sindssyg pé gerningstidspunktet eller befandt sig i en tilstand,
der mé ligestilles hermed, foretager anklagemyndigheden en
juridisk vurdering af, om tiltalte var utilregnelig pa baggrund
heraf. Hvis tiltalte - pé trods af sindssygdom mv. - har veret
tilregnelig pa gerningstidspunktet, kan retten idemme alminde-
lig straf.

Hvis en person frifindes for straf efter straffelovens § 16, kan
retten i medfer af straffelovens § 68 bestemme, at der skal an-
vendes andre foranstaltninger, der findes formélstjenlige for at
forebygge yderligere lovovertreedelser. Det kan f.eks. vaere dom
til psykiatrisk behandling, anbringelse i psykiatrisk afdeling el-
ler institution for personer med vidtgaende psykiske handicap
mv.

Foranstaltninger efter § 68 har saledes til formal at forebygge
yderligere lovovertradelser, og det skal konkret vurderes, hvad
der i den forbindelse vurderes at veere den mest hensigtsmaessige
foranstaltning over for den pagaldende person.
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I modsaetning til § 16, er udgangspunktet i straffelovens § 69
almindelig straf, men retten kan, hvis det findes formalstjenligt,
i stedet for at idemme straf treeffe bestemmelse om foranstalt-
ninger efter straffelovens § 68, 2. pkt., det vil sige de foranstalt-
ninger, som anvendes over for personer, der er sindssyge eller
mentalt retarderede. Efter omstandighederne kan der ogsé som
foranstaltninger anvendes bestemmelser om tilsyn og om op-
hold — eventuelt efter tilsynsmyndighedens bestemmelse — pa
kriminalforsorgens institutioner, f. eks. pensioner, eller institu-
tioner under regioner eller kommuner, f. eks. ungdomsinstitu-
tioner, plejehjem eller lignende. Ved alvorlige personligheds-
maessige afvigelser kan det blive aktuelt at anvende forvaring
efter straffelovens § 70.

Det er anklagemyndigheden, der afger, hvilken sanktionspa-
stand der skal nedleegges, herunder hvilken foranstaltning, der
efter anklagemyndighedens opfattelse er mest formélstjenlig for
at forebygge lovovertredelser. Anklagemyndighedens vurde-
ring foretages bl.a. pd baggrund af kriminalitetens art, forstraffe,
eventuelt tidligere foranstaltninger, proportionalitet, formal-
stjenlighed mv. De leegelige udtalelser — herunder mentalunder-
sogelsen og Retslegeradets anbefaling - er vejledende for an-
klagemyndigheden, men indgér i anklagemyndighedens vurde-
ring med stor vagt.

Anklagemyndigheden efterprover ikke den laegelige vurdering,
herunder diagnosticeringen og det laegelige sken. Hvis anklage-
myndigheden undtagelsesvist nedleegger en anden péastand end
den der anbefales i mentalerkleringen eller af Retslaegeradet, vil
baggrunden vere et juridisk sken, f.eks. at den pageldende ikke
vurderes at vaere utilregnelig, jf. straffelovens § 16, stk. 1, at an-
klagemyndigheden ikke vurderer at foranstaltningen er formal-
stjenlig, jf. straffelovens § 69, eller at anbefalingen ikke er pro-
portional i forhold til kriminalitetens art.

Hvis anbefalingen i mentalundersogelsen er uklar eller ikke er
udarbejdet i overensstemmelse med formuleringerne i Rigsad-
vokatmeddelelsen, vil anklagemyndigheden som udgangspunkt
sende erkleringen retur til overleegen med supplerende sporgs-
mal eller anmode overleegen om at praecisere anbefalingen.

Derudover vil der vare sager, der foreleegges for Retslaegeradet
under henvisning til, at der er tvivl om, hvilken foranstaltning
der er bedst egnet til at forebygge lovovertradelser, eller der i
ovrigt er andre tvivlsspergsmal vedrerende sanktionsspergsma-
let. Mentalundersggelsen forelegges endvidere som regel for
Retslegeradet, nar sigtelsen angér alvorligere personfarlig kri-
minalitet, og den sigtede ifalge mentalerkleringen er sindssyg
eller mentalt retarderet.
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Rigsadvokaten har i Rigsadvokatmeddelelsen fastsat retnings-
linjer for udformningen af pastanden om de sadvanligt fore-
kommende foranstaltningstyper, der kan anvendes over for per-
soner omfattet af straffelovens § 16 eller § 69.”

3. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet endvidere
indhentet et bidrag fra Retslaegeradet vedrarende begrebet mental retarde-
ring og personer med autisme-spektrum-tilstande. Retsleegeradet har oplyst
folgende:

"Vedrorende begrebet "mental retardering” i henholdsvis lce-
gelig forstand og efter straffeloven

Kriterierne for den laegelige diagnose af mental retardering in-
debeerer, at der pa et tidspunkt i barndommen er sket en bremset
eller ufuldsteendig udvikling af forstanden, specielt karakterise-
ret ved nedsat intelligens. Adfeerden er mangelfuldt tilpasset i
forhold til alderen, og det samlede funktionsniveau er forringet
ogsa 1 voksenalderen.

Mental retardering inddeles i fire grader med folgende 1Q-inter-
valler:

e 50-69 for lettere mental retardering
e 35-49 for middelsver mental retardering
e 20-34 for svarere mental retardering

e under 20 for den svareste grad af mental retardering.

Straffelovens § 16 om straffrihed omfatter ud over personer med
sindssygdom ogs4, jf. stk. 1, 2. pkt., personer, der er mentalt re-
tarderede i hgjere grad. Det vil sige med en IQ pa 49 eller lavere.
Bestemmelsen omfatter tillige, jf. stk. 2, 1. pkt., personer, der er
mentalt retarderede i lettere grad. Det vil sige med en IQ pé mel-
lem 50 og 69.

Personer med svag begavelse (sinkestadium) svarende til en 1Q
pa mellem 70 og 85 er omfattet af straffelovens § 69. For disse
personer er udgangspunktet, at de kan idemmes straf, medmin-
dre det konkret vurderes, at sarforanstaltninger som navnt i
straffelovens § 68, 2. pkt., vil vere mere formalstjenlig til at
imedegd, at den pageldende begér ny kriminalitet.

Vedrorende Retslegerdadets vurderinger og anbefalinger for

persongrupper med mental retardering (IQ under 70) henholds-
vis begavelse svarende til sinkestadiet (IQ mellem 70 og 85)
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Nér Retsleegeradet far forelagt sager, hvor radet finder den sig-
tede mentalt retarderet, vurderer radet, om den pageldende er
mentalt retarderet i hgjere eller i lettere grad og saledes omfattet
af straffelovens § 16.

Retslegeradet kan oplyse, at de fleste af de forelagte sager inden
for denne kategori vedrerer personer, som er mentalt retarderede
1 lettere grad, og dermed omfattet af straffelovens § 16, stk. 2.

Personer, som efter Retslaegeradets vurdering opfylder de lege-
lige kriterier for mental retardering uanset graden, henfores til
straffelovens § 16, stk. 1, 2. pkt. eller § 16, stk. 2. Som altover-
vejende hovedregel vil radet anbefale, at der anvendes saerfor-
anstaltninger efter straffelovens § 68, 2. pkt., og her pege pa en
af de 5 s@rforanstaltninger for mentalt retarderede, som er be-
skrevet i Rigsadvokatmeddelelsen om psykisk afvigende krimi-
nelle, afsnit 5.2.

Retslageradet laegger i sine konkrete anbefalinger betydelig
vaegt pa graden af den pagaeldendes farlighed for omgivelserne
og risikoen for, at den pagaeldende begar ny personfarlig krimi-
nalitet.

Ansvaret for varetagelse af denne type sa@rforanstaltning er pla-
ceret hos en konkret kommune.

Personer, som bade vurderes at veere mentalt retarderede og
sindssyge eller i en hermed ligestillet tilstand, henferes til straf-
felovens § 16, stk. 1, 1. og 2. pkt. Retslaeegeradet foretager i disse
tilfelde en konkret afvejning af, om det ud fra en leegelig vurde-
ring er mest formélstjenlig med en psykiatrisk eller kommunal
serforanstaltning. Radet leegger iseer vagt pd muligheden for at
sikre den nedvendige psykiatriske behandling, om den pégel-
dende vurderes at udgere en potentiel fare for omgivelserne, og
hvordan risikoen for ny (alvorlig) kriminalitet mest sikkert imo-
degas.

For s& vidt angar gruppen af autisme-spektrum-tilstande er
denne fordelt pé et spektrum i forhold til alvorligheden af han-
dicap og funktionsnedsettelse mv. Strafferetligt anses flertallet
af personerne inden for denne gruppe at kunne henfores til straf-
felovens § 69. Der er dog en mindre gruppe, som rubriceres som
vaerende i en tilstand, der ligestilles med sindssygdom, og derfor
henfores til straffelovens § 16. For den sidstnavnte gruppe vil
Retslegeradet som altovervejende hovedregel pege pé en ser-
foranstaltning.

I den samlede indsats for personer med autisme-spektrum-til-
stande har begavelsesniveauet en vigtig betydning, og det til-
leegges derfor ogsa vegt ved Retslageradets vurdering. I afvej-
ningen af hvilken serforanstaltning, der anbefales, laegger radet

LPD - avisen 129 - Marts 2025

17



18

dog iser vaegt pa, om den sigtede vurderes at udgere en potentiel
fare for omgivelserne, og hvordan risikoen for personfarlig kri-
minalitet mest sikkert imedegas.

Hvis en sigtet person henfores til straffelovens § 16 pa grund af
sveer grad af autisme-spektrum-tilstand, og Retslaeegeradet vur-
derer, at der er hgj risiko for fremtidig personfarlig kriminalitet,
vil rddet uagtet begavelsesniveau ofte anbefale behandling eller
anbringelse pé psykiatrisk afdeling som den mest formélstjen-
lige foranstaltning, fordi en sddan foranstaltning rummer mulig-
hed for, at den pagaeldende kan indleegges i lukkede afdelinger.

Hvis radet i et sddant tilfeelde anbefaler en kommunal sarforan-
staltning i stedet for en psykiatrisk foranstaltning, vil det af sik-
kerhedsmessige hensyn ofte vare en anbefaling om, at der an-
vendes dom til anbringelse i sikret afdeling for personer med
vidtgdende psykiske handicap (Kofoedminde pa Lolland), fordi
denne sarforanstaltning som den eneste blandt de kommunale
foranstaltningsmuligheder medferer anbringelse pé en sikret in-
stitution.

En anbefaling om denne type s@rforanstaltning vil som ud-
gangspunkt forudsette, at personen er mentalt retarderet og har
sveer grad af autisme-spektrum-tilstand.

I de tilfelde hvor personen vurderes at veere omfattet af straffe-
lovens § 69, fordi graden af autisme-spektrum-tilstanden ikke
vurderes at vaere ligestillet med sindssygdom, og det vurderes,
at der er hgj risiko for fremtidig personfarlig kriminalitet, vil
Retslageradet ofte finde anvendelse af straf mere formalstjenlig
end sarforanstaltninger til imedegéelse af ny kriminalitet.”

Der henvises i gvrigt til besvarelse af 3. oktober 2019 af spergsméal 282
(Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg.

4. Justitsministeriet har endelig indhentet et bidrag fra Sundheds- og ZAldre-
ministeriet med henblik pa at belyse, hvordan man sikrer optimal behand-
ling af patienter i det retspsykiatriske system. Sundheds- og ZAldreministe-
riet har oplyst felgende:

”Alle patienter med dom til behandling skal, ligesom patienter i
den gvrige psykiatri, modtage evidensbaseret behandling af hej
kvalitet for den psykiske lidelse, de har. Selve behandlingen af
retspsykiatriske patienter er saledes tilsvarende behandlingen af
patienter i den gvrige psykiatri med tilsvarende psykiske syg-
domme, dog er der nogle sarlige rammer for patienter med en
dom til behandlingen. Nedenfor beskrives organisering, tilrette-
leeggelse og indhold af behandlingen for retspsykiatriske patien-
ter.
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Behandling af retspsykiatriske patienter varetages i henhold til
Sundhedsstyrelsens specialevejledning for psykiatri.

I specialevejledningen er retspsykiatrisk behandling af patienter
med sver sygdomsgrad og/eller hej farlighed beskrevet i re-
gionsfunktion 9: Retspsykiatri. Diagnostik og behandling af pa-
tienter, der har en retslig foranstaltning.

Den omhu og samvittighedsfuldhed, som en behandlingsansvar-
lig overlaege og en ledende overlage skal udvise ved varetagelse
af behandlingen af patienter, der er idemt en psykiatrisk saerfor-
anstaltning i medfor af straffelovens §§ 68 eller 69, er beskrevet
1 ”Vejledning om behandlingsansvarlige og ledende overlcegers
ansvar for patienter, der er idomt en behandlingsdom eller en
dom til ambulant psykiatrisk behandling.”

Vejledningen omfatter behandling af patienter, der har faet en
behandlingsdom og patienter, der har faet en dom til ambulant
psykiatrisk behandling. Vejledningen omfatter ikke patienter,
der er idemt dom til anbringelse.

Vigtige grundelementer i behandlingen af den retspsykiatriske
patient er etablering og fastholdelse af en staerk behandlingsre-
lation, medicinsk behandling, vejledende og/eller psykoterape-
utiske samtaler, misbrugsbehandling, samarbejde med Krimi-
nalforsorgen, bredt netvaerksarbejde med parerende, kommune
og andre relevante akterer. Det individuelle behandlingstilbud
tilretteleegges med udgangspunkt i den enkelte, og det er ikke
alle af ovenstaende elementer, der altid vil vare relevante.

Nogle retspsykiatriske patienter vil have langvarige indleggel-
ser, og der er i den specialiserede retspsykiatri stort fokus pa
gode rammer og aktivitetsmuligheder. Behandlingen under ind-
leggelse foregar under velstrukturerede rammer i et miljo pree-
get af ligevaerd og respekt.

Omdrejningspunktet for behandlingen er den tverfaglige be-
handling, som er serligt rettet mod mennesker med psykiske li-
delser, og udeves af alle faggrupper i en sengeafdeling. Den
tvaerfaglige behandling tilretteleegges ud fra en vurdering af den
enkelte patients psykosociale funktionsniveau. Der arbejdes
bl.a. med patientinvolvering, ugeskema, degnrytme, verdier,
holdninger og normer, medicinering, observation og et trygt
miljo med et lavt aggressionsniveau. Et centralt omdrejnings-
punkt er relationsbehandling, socialt samvaer, samtaler og akti-
viteter i miljoet.”

5. For sa vidt angar det i spergsmaélet anforte om placering af borgere i en i
forvejen overfyldt retspsykiatri kan jeg oplyse, at regeringen vil satte starre

fokus pé forholdene i bdde psykiatrien og retspsykiatrien. Vi ser desverre i
8
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dag markant flere borgere end tidligere, der seger hjelp for psykiske lidelser
eller mistrivsel, og psykiatrien stér over for udfordringer pé tveers af og in-
den for sundheds- og socialomradet. Det er derfor et helt grundleggende
problem, at der ikke er den tilstreekkelige kapacitet psykiatrien, herunder

retspsykiatrien.

Derfor vil regeringen invitere til forhandlinger med henblik pa at indgé en
aftale om en 10-érs plan for psykiatrien med forpligtende mal om bl.a. at
mindske antallet af genindleeggelser, nedbringe ventetiden og oge gennem-
snitslevealderen for borgere med psykisk sygdom. Derudover vil en forbed-
ring af kapaciteten vere en prioritet. Det er sundheds- og @ldreministeren,

der er ansvarlig for omradet.

Jeg kan herudover oplyse, at der i finansloven for 2020 blev afsat en ramme
pa 510 mio. kr. arligt fra 2020 og frem til en generel styrkelse af kapaciteten
og forbedring af normeringerne i psykiatrien. For at sikre en aget kapacitet
i retspsykiatrien blev der herudover afsat 90 mio. kr. &rligt i 2020 og frem
til bl.a. flere nye senge i retspsykiatrien, som bl.a. skal understette, at de
retspsykiatriske patienter ikke optager pladser fra andre patienter indlagt i
behandlingspsykiatrien, herunder at patienter ikke udskrives for tidligt fra
behandlingspsykiatrien.
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Uddrag fra Retslzegerddets Arsberetning 2018

Mental retardering i lettere grad eller sinke med autisme?

A blev 24 ar gammel sigtet for adskillige tilfaelde af brandstiftelse.

A var fgdt med fgtalt alkoholsyndrom og blev efter psykologisk testning opfattet som
mentalt retarderet. Han havde de sidste dr beboet en institution for personer med
nedsat psykisk og fysisk funktionsevne. Det fremgdr, at han var veesentligt mindre
handicappet end de gvrige beboere, men mere egenartet. Han modtog f@rtidspension
og administrerede selv, sin gkonomi og kgbte selv sin mad. Han var beskaeftiget i et
dagtilbud for personer med autisme (kontaktforstyrrelse) og ADHD (forstyrrelse af
aktivitet og opmeaerksomhed), hvor han brugte en del tid ved sin computer. Han
beherskede dansk, sG han kunne fglge med i film med undertekster, og han havde via
computeren tillige leert en del engelsk. Han havde planer om videreuddannelse inden

for IT-omrddet.

Sagen blev forelagt Retslaegerddet, idet der blev fremsendt en men-talobservation og
rddet diskuterede, hvorvidt anbringelse pd en institution for mentalt retarderede eller

pd en psykiatrisk afdeling var mest hensigtsmaessig.

Af sagens akter fremgar fglgende: A blev fgdt af en kvinde, der i mange ar havde vaeret
afhaengig af alkohol, og havde ved fgdslen et sakaldt fgtalt alkoholsyndrom (haemmet
vaekst og hjerneskade med risiko for indlaeringsvanskeligheder og hyperaktivitet). A’s

fader afsonede en forvaringsdom for saedelighedskriminalitet.

EEG-optagelse (undersggelse af hjernens elektriske aktivitet) af A, havde vist
forandringer forenelig med diagnosen epilepsi, og A var i behandling mod dette fra 6
til 13-arsalderen. Han havde herefter ingen anfald. MR-skanning (billeddannende
undersggelse) af hjernen, bekraeftede mistanken om alkoholskader pafgrt i

fostertiden.

A blev, da hanvar 2 ar gammel, anbragt uden for hjemmet i pleje og har siden kun haft
sparsom kontakt med sine biologiske foraeldre. Fra 2015 har A beboet flere forskellige
institutioner for personer med ud-viklingsheemning og autisme. Mht. uddannelse har
han gaet i special-klasse og pa specialskole og har lzert at leese dansk. Han kan ogsa
noget engelsk og kan bruge en computer. A har ikke afsluttet folkeskolens

afgangsprgve og blev tilkendt fgrtidspension som 18-arig. Han styrer selv sin gkonomi.
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| 2009 blev A undersggt i Bgrne-ungdomspsykiatrien og fandtes ved psykologisk
testning middelsveaert mentalt retarderet og praeget af ADHD med utilpasset adfeerd.
Der forspgtes medikamentel behandling, som pa grund af manglende effekt atter blev
afbrudt. |1 2014 konstateredes i psykiatrien, at han udover mental retardering havde

mange autistiske traek.

A har aldrig haft noget misbrug af alkohol eller euforiserende stoffer og fik ved

mentalobservationen ingen medicinsk behandling.

Til mentalundersggelsen oplyste A, at han ikke er szerlig social, og det fremgik, at han
var impulsiv med trang til utilpasset adfeerd, fx at sige obskgne ord. Han har haft mange
interesser, senest computerprogrammering, og han fulgte mange hjemmesider,
herunder journalistiske. Specielt angav han at vaere voldsomt fascineret af stgrre

ulykker og brande, og var ofte taget ud for at se pa sadanne handelser.

Han spiste med engangsbestik pa grund af frygt for bakterier i opvaskemaskinen, og
han skiftede tv-kanaler i en ngje fastlagt reekkefglge. Han benaegtede tvangstanker,
idet han dog har omtalt baggrunden for det pasigtede som en narmest tvangsagtig
optagethed af ildebrand. Under opholdet pa retspsykiatrisk afdeling var A ofte henvist
til ophold pa sin egen stue pa grund af sin adferd og sprogbrug som provokerede
medpatienterne. Han frembgd ikke sindssygelige tegn, men var sveaert selvcentreret,
konkret opfattende og rigid af tankegang. Ved psykologisk testning blev han fundet
begavet svarende til sinkestadiet med en 1Q pa 75, men en ujaevn profil svarende til de
frontale skader. Klinisk psykiatrisk blev han beskrevet med talepres med private
associationer, obskgniteter og perseveration om detaljer. Han havde mange specielle
faerdigheder, eksempelvis vedr. Danmarks geografi, men manglede evne til socialt
samspil, havde diskrete tics, var lydoverfgl-som, impulsiv og behovsstyret. Man
vurderede, at han havde et stort behov for hjaelp til struktur i hverdagen bl.a. for at
opretholde almindelig hygiejne. Han fandtes saledes udover darlig begavelse praeget
af en gennemgribende udviklingsforstyrrelse. Han ville ikke kunne klare sig selv, og
havde brug for intensiv stgtte og guidning i alle dggnets vagne timer. For en samlet
vurdering beskrives han pd grund af sit funktionsniveau som mentalt retarderet i
lettere grad og det anbefaledes ved mentalobservationen, at han fik dom til

anbringelse i sikret afdeling for personer med vidtgaende psykiske handicap.
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Retslaegeradet finder A praeget af autistisk forstyrrelse tillige med lavt
intelligensniveau, saledes at hans tilstand for en samlet betragtning er ligestillet med
mental retardering af lettere grad. Han findes saledes omfattet af straffelovens § 16,
stk. 2. Desuden anbefalede Retslaegeradet, safremt han fandtes skyldig i det pasigtede,
jf. samme lovs § 68, 2. pkt., dom til anbringelse i sikret afdeling for personer med
vidtgaende psykiske handicap, som mest formalstjenlig foranstaltning til imgdegaelse

af en betydelig risiko for fremtidig ligeartet kriminalitet.

Kommentar

Der var ikke uenighed om, at der i As tilfeelde var en meget stor recidivrisiko i ligeartet
kriminalitet, specielt fordi ildspasaettelserne tilsyneladende hang intimt sammen med
As psykopatologi. Retsleegeradets voterende diskuterede herefter, om man skulle
anbefale, at A anbragtes pa psykiatrisk afdeling eller pa institution for mentalt
retarderede for at imgdega denne risiko. Den fremherskende opfattelse var, at med
en 1Q sv.t. midt i sinkeomradet og relativt svaer autisme, hvor A kraevede omfattende
socialpaedagogisk stgtte for at klare dagligdagen, ville han trods sine seerlige
egenskaber (fx brug af computer) vaere bedst placeret pa en institution for mentalt
retarderede. Social kompetence indgar saledes ogsa som et aspekt af normal
begavelse jf. ICD-10. Hertil kommer, at der ikke s3s at vaere sikre psykiatriske
behandlingsmuligheder, og at han bl.a. pga. sin store stgjoverfglsomhed og manglende
sociale kompetencer kunne reagere meget uhensigtsmaessigt konfronteret med

miljget pa en psykiatrisk afdeling.

Retten afsagde kendelse om anbringelse i sikret afdeling for personer med vidtgaende

psykiske handicap.
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